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Método de extraccidn: Analisis de componentes principales.
Método de rotacian: Mormalizacién Yarimax con Kaiser.
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ANALISIS DE REGRESION MULTIPLE (ARM)

VD = EXI (NEC+COM+RIG+CEL)

Variables introducid
Yariables Variables
Modelo | introducidas eliminadas Método
1 Factor1 . | Por pasos {criterio; Prob. de F para entrar == 050, Prob. de F para salir == 100},
2 Factor 4 . | Por pasos {criterio; Prob. de F para entrar == 050, Prob. de F para salir == 100},
3 Factor 2 . | Por pasos {criterio: Prob. de F para entrar == 050, Prob. de F para salir == ,100).
4 Factor 3 . | Por pasos (criterio: Prob. de F para entrar == 050, Prob. de F para salir == 100},
g Factor 6 . | Por pasos (criterio: Prob. de F para entrar == 050, Prob. de F para salir == 100).
G Factor 7 . | Por pasos (criterio: Prob. de F para entrar == 080, Prob. de F para salir == 100).
7 Factor 5 | Por pasos {criterio: Prob. de F para entrar == 050, Prab. de F para salir == 100,
a. Variable dependiente: EXl (MEC+COM+RIG+CEL)

Resumen del modelo™

Estadisticos de cambio

R cuadrado | Errortip. dela | Cambioen Sig. del Durbin-
Modelo R R cuadrado corregida estimacidn R cuadrado | Cambio en F gl al2 cambio en F_| Watson
1 704 325 323 3718 325 165,968 1 344 000
2 7360 541 538 3,07 216 161,263 1 343 000
3 782¢ 612 609 2,829 o7 62,348 1 342 000
4 8159 664 (660 2,636 052 52,860 1 341 000
g B850 J23 J19 2,398 059 72,092 1 340 000
G B76" TE7 763 2,200 Q045 64,960 1 339 000
7 8839 780 775 2144 012 18,835 1 338 (i]1]1] 2191

a, Variahles predictoras: (Constante), Factor 1

b. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4

C. Variahles predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2

d. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Faclor 3

€. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3, Factor 6

T.Variahles predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3, Factor 6, Factor 7

4. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Facior 4, Faclor 2, Facior 3, Faclor 6, Factor 7, Factor §

h. Variable dependiente: EXI (NEG+COM+RIG+CEL)
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Coeficiantess
Gozfizientes
Coefizientes na estandérizad
ESTANdEHzalos 05
Wode o [ Er-ortia Beta t 3ig
1 {Cons.ante) 32,134 ,200 16C,582 oon
Faciort 2817 226 ET0 12,883 0oo
2 (Canstante) 37,044 185 19%,698 ooo
Factor1 2£58 187 J£58 1£,283 ooo
Facior4 242" A9 465 12,899 aoo
3 (Constante) 31.£98 152 20£,859 ooo
Facior1 2,703 73 JE4B 1€,188 oon
Faclor4 2329 78 A4T 15,234 ooo
Facior2 1,444 183 267 7,806 oon
4 (Consante) 31,504 148 21%,4994 [}
Faciort 2€72 81 £82 17,826 aoo
Faclor4 2,055 68 284 14,213 ooo
Farinr? 1,£65 AT R £,088 oon
Faciur 3 1,266 188 1239 7,270 ooo
& (Consante) 2 FTE 132 236,258 oon
Factort 2E37 47 £55 14,352 aoo
Factor4 2065 153 \296 12,487 ooo
Faclor2 1,723 a7 219 1C,984 aoo
Faclor3 1.£35 A72 264 £,920 ooo
Facior & 1,232 145 248 £,481 oon
B (Cons:ante) 31267 122 256,309 ooo
Faclort 2043 k) ETE 2,777 oon
Facior4 FAKN 41 A 1€,189 uuo
Factor2 1£76 148 - 10,8683 aoo
Faclor3 11" 158 278 1¢,180 ooo
Facior & 1312 24 1382 £,831 aoo
Faclor 7 1,145 142 218 £,080 ooo
7 (Consante) 2 Ean 148 4,475 oon
Factort 2817 32 AT 23128 aoo
Faclor4 2163 A7 A18 15,757 ooo
Faclor2 1410 142 279 10,818 aoo
Facior3 1.£76 164 272 17 [alili}
Faclar& 1,242 120 1268 10,304 oon
Factor 7 1.095 138 208 7.876 ooo
Facior& E25 d44 113 4,347 ooa

A, Yarizhlz depenciente; EXl (NEC+COM+R G+CEL)

PRUEBAS PARA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LOS
SUPUESTOS DE APLICACION DEL ARM

1) LINEALIDAD

Grafico de regresién parcial
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Variable dependiente: EXI (NEC+COM+RIG+CEL)
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2) INDEPENDENCIA
(Estadistico Durbin-Watson)

Resumen del modelo®™
Estadisticos de cambio
R cuadrado | Erortip. dela | Cambioen Sig. del Durbin-
Modelo R R cuadrado corregida estimacian R cuadrado | Cambio en F all ql2 cambio en F | Watson
1 5704 325 323 3ne 325 165,968 1 344 000
2 738° A1 538 3n 216 161,263 1 343 000
3 ,782¢ 612 603 2829 071 62,348 1 342 ,000
4 B18¢ 664 660 2,636 052 52,860 1 M .000
§ B850¢ 723 J19 2,308 059 72,092 1 340 000
B 878" JET J63 2,200 045 64,960 1 339 000
7 8839 780 i75 2144 012 18,895 1 338 000 2191
8, Variahles predictoras: (Constanie), Faclor 1
b. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4
C. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2
d. Variahles predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3
8. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3, Factor 6
f. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3, Factor 6, Factor 7
0. Variables predictoras: (Constante), Factor 1, Factor 4, Factor 2, Factor 3, Factor 6, Factor 7, Factor §
h. Wariable dependiente; EXI (NEC+COM+RIG+CEL)
Variable dependiente: EX| (NEC+COM+RIG+CEL)
3
2
=]
=
]
!E- 1 Prueba de hormogeneidad de la varianza
= Estadistica
S o
5 A G de Levene gl g1z Sig
E L) Standardized Residual  Basandose enla media 1138 3 342 195
& 1 ° Basandose en la mediana. 2,108 3 342 099
5 Basandose enla medianay con gl corregido 2,106 3| 32808 099
B, ° Basandose en la media recortada 2,138 3 342 a5
o -
2
® -3

Regresién Valor pronosticado tipificado

4) NO COLINEALIDAD

Diagnésticos de colinealidad®

Coeficiemes™
Coetianas Wodelo  Dimensidn | Autovalor ‘cﬂD?ﬂI;\Ec:;
Caneficirdis na

c T 1 1,046 7,000
Mud Eurus lip ] Farcial | & al Fiv 2 854 1.047
1 iConstane) 200 [[TETH 2 1 1,078 1,000
Factor 1 776 AT0 | 12883 nn AT0 70 TR 1,000 1,000 2 874 1,052
H 165 193896 000 3 248 1,066
07 559 | 15203 000 570 536 559 999 1,001 ] 1 IRTT 1.000
a8 AwS | 129 g Alg i 464 a5y 1,001 5 s77 1081
I (Constame 152 09858 ] 3 a8 1091
Factor1 an 548 | B8R nn AT0 Lt 48 nar 1,003 : 923 1112
Factor 4 78 447 | 122m o0a Are 562 A48 995 1,008 : . T 000

Faclor 2 103 267 7.09 000 a5 393 266 ELE 1,007 : :
O 245 19,958 000 - 1.088 1093
Factor 1 161 17,026 000 570 505 560 292 1,000 cl s 1.160
Factor 4 168 1213 ona A 582 am A5 1,088 G a3 1188
Factor 2 RELI a,088 ona 25 A4z 285 A8 1,05 5 689 1379
Factor3 RLE 7270 nn J82 L 278 41 1,083 5 1 1,318 1,000
5 (Constante) KED] 738,258 nn 2 1,136 1,078
Factor 1 RLE 0o 570 T 553 292 1,008 3 1,000 1,100
Factord 153 i Arg 440 385 ETH 1,058 4 832 1490
Factor 2 267 i 25 412 34 ] 1,032 5 875 1227
Factar ) Az Jann JET e 07 B 650 1,424
145 000 a78 an 1,000 5 7 1318 1.000
s n 00 2 1222 1,039

135 000 570 764 570 902 1,08 5 : !
a4 o Arg i 398 a1 1,062 1,008 1096
145 onn 5 03 288 n5a 1048 . 1,074 1108
158 ona 282 4Bt 267 a78 1081 4 875 1221
Factord REN onn am an EL 6R 1036 6 768 1,310
Faclar 7 a2 000 REE] AN 21 960 1,042 T 644 1,481
7 (Constante) EiE] Joug 7 1 1,363 1,000
Factor 1 RET] i 570 g 565 980 2 1,268 1,025
Factor 4 RET oo A 51 A0z EEL] 3 1,10 1,104
Fattor2 12 nn A28 Al an 43 4 1,075 1172
Faclor 3 154 000 52 A5 261 an 5 828 1,208
Fatlor & 130 000 A78 409 263 283 8 840 1269
Factor 7 RET] o REH E am 953 7 766 1320
Factor RLT g 161 el 111 410 A e Veos

a. Variable dependiente: EXI (NEC+COM+RIG+CEL)

a Variable dependiente: EXI (NEC+COM+RIG+CEL)




5) NORMALIDAD

Variable dependiente: EXI (NEC+COM+RIG+CEL)

Frecuencia

R T P R R L R
A A R T

Desv. tip. = .99
Media = 0,00
N = 348,00

Regresion Residuo tipificado

Grafico Q-Q normal de Standardized Residual

Mormal esperado

o
o

#

o

walor observado

Prueba de Kolmogorov-Smirnov
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Gréfico P-P normal de regresion Residuo tipificado

Variable dependiente: EX| (NEC+COM+RIG+CEL)

1.0

Prob acum esperada

00

0.0 3 E] B

Prob acum observada

Descriptivos
Estadistico Errortip.
Standardized Residual  Media Joooooo (05321214
Intervalo de confianza Limite inferior - 1046610
para la media al 95% imi i
Limite supetior 1046810
Media recortada al 5% 0114104
Mediana 1726495
Varianza 480
Desv. tip. ,96980308
Minimo -2,66528
Maxima 2,50829
Rangao 546357
Amplitud intercuartil 1,3244772
Asimettia =207 131
Curtosis 134 261
Pruebas de normalidad
Knlmogoro\f—Smimuva Shapiro-Wilk
Estadistico al Sig. Estadistico ol Sig.
Standardized Residual 043 346 ,200* 894 346 A70

*. Este g5 un limite inferior de la significacidn verdadera,

a. Correccidn de la significacidn de Lilliefors
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